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RESPOSTA AO PEDIDO DE IMPUGNACAO
Processo n°23228.000901/2018-70

RDC Eletronico n° 01/2018: Contratacdo de empresa para construgdo de auditorio/museu e passarela
do Campus do IFAP, no municipio de Laranjal do Jari.
Impugnante: ECO SERVICE LTDA - EPP

1. Histoérico:

1.1. Trata-se de impugnacao ao edital do RDC Eletronico n° 01/2018, recebido em 18/10/2018,
sendo desta forma tempestiva, onde a impugnante, em sintese, requer que seja reformulado o edital no
que se refere as exigéncias de habilitacdo técnica e de prazos para apresentacao de propostas.

2. Das Razoes da Impugnacao:

2.1. Nos termos apresentados em sua fundamentagdo, copia anexada aos autos do processo, a
impugnante requer:

2.1.1. “a corregdo do edital, para retirar a exigéncia a linea e) do item 10.7.3 do edital, e
posteriormente republicac¢do, ”, e;

2.1.2. “o aumento do prazo do item 9.3 do edital, dilatando o prazo para no minimo 24
horas;”.

3. Da Analise do Pedido.

3.1. Quanto ao pedido de retirada da alinea ¢), do item 10.7.3. do edital, o setor técnico de

engenharia deste IFAP, apds analisear na integra o pedido e seus fundamentos, se manifestou pela
impossibilidade de acolher a impugnacdo dada a complexidade e finalidade da obra em comento, copia
da manifestagdo técnica anexada aos autos, além de outras informagdes técnicas conforme abaixo
transcrevemos:

“A Diretoria de Engenharia deste Instituto Federal do Amapa vem através deste
informar, a respeito do questionamento ao edital de RDC n° 001/2018 -
REITORIA/TFAP apresentado pela Empresa ECO SERVICE LTDA - EPP que o item
questionado tem relevancia técnica devido a destinagdo da edifica¢do:
Auditorio/Museu, onde verifica-se a necessidade de tratamento acustico dos
ambientes e o item ¢)FORRO ¢ de extrema necessidade técnica e caracteristica
essencial da edificacdo. O Forro de fibra Mineral proporciona melhor reducdo de
ruidos e absorcdo de sons indesejaveis, além de reduzir também a reflexdo de luz e
ser capaz de melhorar os espacos sem comprometer diretamente o estilo
arquiteténico do local. E também um forro que atende os padrées anti-incéndio e
evita a propaga¢do da chama e desenvolvimento de fumaca toxica. A formagdo do
conceito de alta relevincia técnica deve ser feita em vista da determinagdo
constitucional constante do inc. XXI do art. 37 da Constituicdo da Republica,
segundo a qual a Administra¢do somente podera exigir das licitantes a comprovagdo
de aspectos técnicos e economicos indispensdveis ao cumprimento das obrigacoes
inerentes ao futuro contrato. Sob esse enfoque, parece vilido considerar como
“parcela de maior relevancia técnica” o conjunto de caracteristicas e elementos que
individualizam e diferenciam o objeto, evidenciando seus pontos mais criticos, de
maior dificuldade técnica, bem como que representam risco mais elevado para a sua
perfeita execucdo. Trata-se aqui da esséncia do objeto licitado, aquilo que é
realmente caracterizador da obra ou do servigo, que é de suma importancia para o
resultado almejado pela contratagdo. No item 10.7.3.2. Para efeito de andlise de
compatibilidade de quantitativos sera adotado o Acorddo n°244/2015 — TCU -
Plendrio, a licitante devera apresentar acervo com no minimo 50% do quantitativo
da planilha or¢amentaria, assim, verifica-se que é concedido uma margem do
quantitativo em acervo técnico profissional para atender a exigéncia do item. Diante
o0 exposto, devido a execu¢do da obra ser de complexidade arquitetonica, ratifica-se
a necessidade de exigéncia do item e) Forro, devido a sua relevincia técnica no
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edital de RDC n° 01/2018 — REITORIA/IFAP.

3.2. Desta forma, a alegag@o da impugnante se torna impertinente ao caso concreto em apreco,
pelo que INDEFERIMOS o pedido.

4. Quanto ao pedido de alteragdo do prazo do item 9.3. do edital, este setor de Licitacdes tem a
informar que o prazo estipulado em edital ndo esta em desacordo com nenhuma norma legal do Regime
diferenciado de contratacdo e ndo ha regulamento que estabeleca limite minimo ou maximo para o
referido prazo. A percepcdo que esta equipe de Licitagdes tem do prazo € que o mesmo ¢ razoavel e
produtivo, vez que a licitante tem o prazo de 15 dias Uteis para a preparagdo de sua proposta e suas
planilhas, além de que o critério de julgamento ¢ o de MAIOR DESCONTO e ¢ de amplo
conhecimento que neste critério o desconto ¢ linear e recai sobre todos os itens da planilha, fazendo
possivel o ajuste automatizado através de planilhas eletronicas, conforme item 4.4.1. do edital: “O
percentual de desconto apresentado pelos licitantes incidird linearmente sobre os pregos de todos os
itens do or¢amento estimado constante do Termo de Referéncia, Anexo I deste Edital.”.

4.1. Atestamos, ainda, que ja realizamos sete licitacdes sob o regime de RDC no ano passado e
em todas foi utilizado o prazo de 03 (trés) horas, o qual se mostrou perfeitamente viavel e suficiente,
ndo havendo quaisquer reclamag¢des nem impugnacdes das licitantes ou recursos referente a este
quesito.

4.2. Desta forma, a alegagdo da impugnante se torna impertinente ao caso concreto em apreco,
pelo que INDEFERIMOS o pedido.

5. Da Decisdo.

5.1. Pelos argumentos expostos, esta Comissdo decide em conhecer do recurso para no mérito

julgéd-lo IMPROCEDENTE, com fundamento nos principios da legalidade, moralidade e
competitividade.

Macapa, 18 de outubro de 2018.

Presidente da Comissdao de RDC

Vice-Presidente e Membro
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